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Regién de Murcia
Consejeria de Presidencia

DON ANDRES CARRILLO GONZALEZ, SECRETARIO EN FUNCIONES DEL
CONSEJO DE GOBIERNO DE LA COMUNIDAD AUTONOMA DE LA REGION DE

MURCIA.

CERTIFICO: Que segun resulta del borrador del acta de la sesién celebrada el dia
dieciocho de enero de dos mil diecisiete, a propuesta de la Consejera de
Presidencia, el Consejo de Gobierno queda enterado y ratifica la autorizacion que,
por razones de urgencia, ha acordado el Director de los Servicios Juridicos para
la interposicién del recurso contencioso-administrativo contra la Resolucion del
Tribunal Econémico-Administrativo Regional de 31 de marzo de 2016, estimatoria
de la reclamacién nam. 30/03930/2013, interpuesta por la mercantil .
S.L. contra la liquidacién nam. ILT 130220 2012 006556, girada por el Impuesto
sobre Transmisiones Patrimoniales y Actos Jurfdicos Documentados, en la
modalidad de transmisiones patrimoniales onerosas.

Y para que conste y a los procedentes efectos, expido y firmo la presente en
Murcia a la fecha de la firma electrénica recogida al margen.
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iNDICE DE DOCUMENTOS DEL EXPEDIENTE SOBRE DACION DE CUENTAS
AL CONSEJO DE GOBIERNO EN RELACION CON LA INTERPOSICION DE
RECURSO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, AUTORIZADA POR RAZONES
DE URGENCIA, CONTRA LA RESOLUCION DEL TRIBUNAL ECONOMICO-
ADMINISTRATIVO REGIONAL DE 31 DE MARZO DE 2016, ESTIMATORIA DE
LA RECLAMACION NUM. 30/03930/2013 INTERPUESTA POR LA MERCANTIL

1. Informe de la Agencia Tributaria de la Region de Murcia que estima
procedente la interposicion del recurso contencioso administrativo.

2.Informe de la Direccién de los Servicios Juridicos favorable a la propuesta
de interposicion de recurso contencioso administrativo.

3. Autorizacién de la interposicién del Recurso Contencios-Administrativo
por razones de urgencia del Director de los Servicios Juridicos.

4. Informe propuesta de la Direccion de los Servicios Juridicos sobre

elevacién al Consejo de Gobierno de la dacién de cuentas y ratificacion.

5. Informe del Servicio Juridico de la Secretaria General de la Consejeria de
Presidencia.

6. Propuesta de Acuerdo al Consejo de Gobierno para dar cuenta y ratificar
la autorizacion de la interposicién del recurso contencioso administrativo.
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INFORME RELATIVO A LA RESOLUCION DEL TRIBUNAL ECONOMICO
ADMINISTRATIVO REGIONAL DE MURCIA RECAIDA EN LA
RECLAMACION NUMERO 30/03930/2013

Con fecha 31 de marzo de 2016 el Tribunal Econdmico-Administrativo
Regional de Murcia dicté resolucion en la reclamacion econémico
administrativa promovida por con , contra la
liquidacion numero ILT 130220 2012 6256, estimando la reclamacion y
anulando el acto administrativo impugnado.

Instada por el Servicio de Gestion Tributaria la adopcion de las medidas
necesarias, al objeto de interponer recurso contencioso-administrativo contra la
referida resolucién, el funcionario que suscribe emite el siguiente INFORME:

07 de 77 de 1umia

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Con fecha 26 de mayo de 2004 se otorga ante el Notario

. COn numero de su protocolo, escritura en virtud de la cual
la mercantil L. adquiere el pleno dominio de una casa sita en
Sangonera La Seca, término municipal de Murcia.

SEGUNDO.- Con fecha 29 de junio de 2004 se presenta la citada escritura con
su correspondiente autoliquidacion en el Servicio de Gestion Tributaria,
declarando la mencionada compra por el impuesto sobre transmisiones
patrimoniales onerosas, por una base imponible de 168.000 euros e ingresando
la cantidad de 11.760 euros, origindndose el expediente de gestion tributaria
|01 130220 2004 86676.

TERCERO.- Disconforme la oficina gestora con el valor declarado, se gira el 14
de febrero de 2008 liquidacion provisional numero ILT 130220 2008 802, en
procedimiento de comprobacién de valores, utilizando el medio "Dictamen
Pericial de perito de la Administracion”, con un valor comprobado de
258.869,15 euros.
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El acuerdo de inicio, junto con la propuesta de liquidacion con apertura
del trdmite de audiencia se notifica el 9 de abril de 2008.
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CUARTO.- Con fecha 25 de abril de 2008 la mercantil interesada presenta
escrito en el que muestra su disconformidad con la valoracion efectuada por la
Administracion.

14127004 T1804%

QUINTO.- Con fecha 11 de junio se dicta el acuerdo de liquidacion, con
firmando la propuesta de liquidacion, resultando una deuda a ingresar de
7.744,79 euros.

Dicho acuerdo de liquidacion se notifica el 8 de julio de 2008.

SEXTO.- Con fecha 7 de agosto de 2008 la mercantil interesada interpone
reclamacion econémico administrativa nimero 30/02357/2008 impugnando la
liquidacion numero ILT 130220 2008 802, alegando la falta de motivacion de la
comprobacion de valores practicada.

SEPTIMO.- Con fecha 20 de noviembre de 2008 el Tribunal Econémico-
Administrativo Regional de Murcia acuerda estimar la reclamacion interpuesta,
anulando la valoracién impugnada y la subsiguiente liquidacion practicada.

La resolucién se notifica a la reclamante el 19 de diciembre de 2008.

ny 1173007, de 77 &t jumia.
cign {CSV) Fee753e6-oa04-9aer

OCTAVO.- Con fecha 24 de septiembre de 2012 la oficina gestora vuelve a
girar liquidacion provisional numero ILT 130220 2012 6256, en procedimiento
de comprobacion de valores, utilizando el medio "Dictamen Pericial de perito de
la Administracion”, con un nuevo valor comprobado de 431.097,17 euros. No
obstante, al ser superior a la primera valoracion realizada, se toma ésta como
base imponible.

147132018 33001

El acuerdo de inicio, junto con la propuesta de liquidacién con apertura
del tramite de audiencia se notifica el 5 de octubre de 2012, tras dos intentos
con resultado de ausente los dias 2 y 3 de octubre de 2012, a las 1130 y 13:40
horas respectivamente.
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NOVENO.- Con fecha 18 de octubre de 2012 fa mercantil interesada presenta
escrito en el que alega error en los parametros utilizados para la valoracion de
la finca objeto de adquisicion.

DECIMO.- Con fecha 21 de febrero de 2013 se dicta el acuerdo de liquidacion,
con firmando la propuesta de liquidacion, resultando una deuda a ingresar de
9.340,93 euros.

Dicho acuerdo de liquidacion se intenta notificar el 13 de marzo de 2013
con resultado de ausente. Un segundo intento el 14 de marzo de 2013 da igual
resultado. Finalmente se notifica al administrador tnico de la mercantil, que
comparece en la oficina gestora, el 16 de mayo de 2013.

idad puede ser
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UNDECIMO.- Con fecha 17 de junio de 2013 la mercantil interesada interpone
reclamacion econémico administrativa numero 30/03930/2013 impugnando la
liquidacion numero ILT 130220 2012 6256, alegando error en los parametros
utilizados para la valoracion de la finca objeto de adquisicion y falta de
motivacion de la comprobacion de valores practicada.

DUODECIMO.- Con fecha 31 de marzo de 2016 el Tribunal Econémico-
Administrativo Regional de Murcia acuerda estimar la reclamacion interpuesta,
anulando el acto impugnado.

El Tribunal Econémico-Administrativo Regional de Murcia considera en
sus Fundamentos de Derecho Tercero y Cuarto:

"TERCERO.- En el presente caso, la oficina Gestora notifico al
interesado el 5 de septiembre de 2012 el acuerdo de inicio del procedimiento
de comprobacion de valores. La liquidacion que ultima el procedimiento fue
notificada en fecha 16 de mayo de 2013, constando en el expediente un primer
intento de notificacion que fue realizado en fecha 13 de marzo de 2013, una
vez superado el plazo maximo de seis meses establecido para notificar la
resolucion. En consecuencia, en virtud del citado articulo 104 se ha producido
la caducidad del procedimiento y asl debe declararse.

g I1E™ © 757

CUARTO.- Respecto al resto de cuestiones planteadas, no procede a
entrar a conocer sobre las mismas una vez resuelto lo anterior sobre la
caducidad.”

du del cidigo sequra de verificaciga {(SV)

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- La Ley 58/2003, de 17 de diciembre de 2003, General Tributaria
regula en su articulo 104 los plazos de resolucion de los procedimientos y los
efectos de la falta de regulacidn expresa. Los apartados 1, 2, 4 y 5 de dicho
artfculo, que son los que interesan en el presente caso, disponen lo siguiente:
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"Articulo 104 .Plazos de resolucion y efectos de la falta de resolucion expresa:

1. El plazo maximo en que debe notificarse la resolucion serd el fijado por la
normativa requladora del correspondiente procedimiento, sin que pueda
exceder de seis meses, salvo que esté establecido por una norma con rango
de ley o venga previsto en la normativa comunitaria europea. Cuando las
normas reguladoras de los procedimientos no fijen plazo maximo, éste sera de
seis meses.
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a) En los procedimientos iniciados de oficio, desde la fecha de
notificacion del acuerdo de inicio.

2. Alos solos efectos de entender cumplida la obligacion de notificar dentro del
plazo maximo de duracion de los procedimientos, serd suficiente acreditar que
se ha realizado un intento de notificacién que contenga el texto Integro de la
resolucion.

Los periodos de interrupcion  justificada que se  especifiquen
reglamentariamente y las dilaciones en el procedimiento por causa no
imputable a la Administracion tributaria no se incluirdn en el computo del plazo
de resolucidn.

........................................................................................................

4. En los procedimientos iniciados de oficio, el vencimiento del plazo maximo
establecido sin que se haya notificado resolucion expresa producird los efectos
previstos en la normativa requladora de cada procedimiento de aplicacion de

los tributos.

235 4= = Lay 112007, 6o 21 42 Jorie.

En ausencia de regulacion expresa, se producirdn los siguientes efectos:

e IR306]

a)Si se trata de procedimientos de los que pudiera derivarse el
reconocimiento o, en su caso, la constitucion de derechos u otras situaciones
Juridicas  individualizadas, los obligados tributarios podrdn entender
desestimados por silencio administrativo los posibles efectos favorables
derivados del procedimiento.
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b) En los procedimientos susceptibles de producir efectos desfavorables
o de gravamen se producird la caducidad del procedimiento

5. Producida la caducidad, ésta serd declarada, de oficio o a instancia del
interesado, ordendndose el archivo de las actuaciones.

verin: kit ede. e

Dicha caducidad no producird, por sl sola, la prescripcion de los
derechos de la Administracion tributaria, pero las actuaciones realizadas en los
procedimientos caducados no interrumpiran el plazo de prescripcion ni se
consideraran requerimientos administrativos a los efectos previstos en el
apartado 1 del artfculo 27 de esta ley.
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Las actuaciones realizadas en el curso de un procedimiento caducado,
asi como los documentos y otros elementos de prueba obtenidos en dicho
procedimiento, conservardn su validez y eficacia a efectos probatorios en otros
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procedimientos iniciados o que puedan iniciarse con posterioridad en relacion
con el mismo u otro obligado tributario.”

SEGUNDO.- El Tribunal Econémico Administrativo Regional de Murcia estima
la reclamacién porque entiende que se ha producido la caducidad del
procedimiento. Considera que el acuerdo de inicio se notifico el 5 de
septiembre de 2012 por lo que, cuando se produjo el primer intento vélido de
notificacion del acuerdo de liquidacion, el 13 de marzo de 2013, ya habia
transcurrido el plazo de 6 meses que establece el articulo 104 de la Ley
general Tributaria.

El Tribunal Econdmico Administrativo Regional de Murcia debe haber
considerado que el acuerdo de inicio se notificé el 5 de septiembre de 2012
porque asf se indica en el margen izquierdo del acuse de recibo (folio 109).

Sin embargo, de los datos aportados por el expediente se concluye
claramente que dicho acuerdo de inicio se notificé el 5 de octubre de 2012,

El acuerdo de inicio de dict6 el 24 de septiembre de 2012 (folio 82) por lo
que dificilmente pudo haberse notificado el 5 de septiembre de 2012,

En el mismo acuse de recibo se indican dos intentos de notificacion con
resultado de ausente los dfas 2 y 3 de octubre de 2012. Intentos que tienen que
ser necesariamente anteriores a la fecha de notificacion efectiva. Asimismo
consta el sello de Correos con fecha 5 de octubre de 2012.

Hasta la propia mercantil interesada, en su escrito de alegaciones (folio
110), senala que el acuerdo de inicio le ha sido notificado el 5 de octubre de
2012. Por otra parte, en su reclamacién econémico-administrativa, no alega en
ningun momento el tema de la caducidad, solo discute fa valoracion
administrativa.

La fecha del 5 de septiembre de 2012, indicada en el acuse de recibo, es
por tanto un claro error del funcionario de correos. La fecha correcta es el 5 de
octubre de 2012.

En consecuencia, cuando se produjo el primer intento valido de
notificacion, el 13 de marzo de 2013, no habfa transcurrido el plazo de 6 meses
sefnalado en el articulo 104 de la Ley General Tributaria, por lo que no se ha
producido la caducidad del procedimiento.
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En consecuencia, considerando que la Resolucion del Tribunal
Economico-Administrativo Regional de fecha 31 de marzo de 2016, recalda en
la reclamacion numero 30/03930/2013, no se ajusta a Derecho, se estima
procedente la interposicion de Recurso Contencioso Administrativo en base a
los fundamentos jurfdicos expuestos.

A la vista del motivo objeto de posible impugnacion se solicita, por este
organismo auténomo, que se inste en la demanda, para el supuesto de que se
interponga, la suspension de la ejecucion de la resolucién que se pretende
recurrir, teniendo en cuenta que ningln perjuicio se le causa al interesado al
estar suspendida la deuda sin garantfa, por reserva de la tasacion pericial
contradictoria.

El Técnico Consultor . Conforme
el Director de la Agencia Tributaria de la Regién de Murcia, l
Documento firmado electronicamente.
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Region de Murcia
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Direccion de los Servicios Jur(dicos

Informe nim. 125/16

ASUNTO: Interposicién de recurso contencioso administrativo contra la
Resolucion del Tribunal Econdmico Administrativo Reglonal de Murcia de 31 de
marzo de 2016, estimatoria de la reclamacién nim, 30/03930/2013 Interpuesta por
la mercantll L., contra la liquidacién ntm. ILT 130220 2012 006556,
glrada por el Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos
Documentados, en la modalidad de transmislones patrimoniales onerosas.

ORGANO CONSULTANTE: Consejerfa de Haclenda y Administracién
Publica.

ANTECEDENTES

PRIMERO.~ La Consejerla de Haclenda y Administracion Publica, mediante
oficio registrado de entrada el 28 de diclembre de 2016, ha solicitado de esta
Direcclén de los Serviclos Juridicos Informe valorativo sobre la Interposicion de
recurso contencioso-administratlvo ante el érgano jurlsdicclonal correspondiente
contra la Resoluclén del Tribunal Econdmico Administrativo Regional de Murcia de
31 de marzo de 2016, estimatoria de la reclamacion num. 30/03930/2013
interpuesta por la mercantil contra la llquidacton ndm. ILT
130220 2012 006556, girada por el Impuesto sobre Transmislones Patrimoniales y
Actos Juridicos Documentados, en la modalidad de transmisiones patrimoniales
onerosas.

El presente informe tiene cardcter preceptivo a tenor de lo dispuesto en los
articulos 7.1.d) y 11.1 de la citada Ley 4/2004, de 22 de octubre.

SEGUNDO.- De conformidad con el articulo 22.25 de la Ley 6/2004, de 28
de diciembre, del Estatuto del Presidente y del Consejo de Gobierno de la Region de
Murcia corresponde al Consejo de Goblerno acordar el ejerciclo de acclones
judiciales, o decldir la interposicién de recursos y demandas en relacion con los
intereses, bienes y derechos de la Administracién publica regional. Asimismo, de
conformidad con el artfculo 16.2.p) de la Ley 7/2004, de 28 de diclembre, de
Organlzaclén y Réglmen Juridico de la Administraciéon Publica de la C.A.R.M.,
corresponde a cada Consejero la propuesta de ejercicio de acciones en via
jurisdiccional.

TERCERO.- El TEARM, mediante resolucién de 31 de marzo de 2016, estimo
la reclamaclén aludida por considerar caducado el procedimiento de gestién
tributarla, y ello sin entrar a enjulciar la cuestion de fondo.
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A este respecto, compartimos plenamente los argumentos vertldos en el
informe de la Agencia Tributaria de la Regién de Murcia de 14 de diclembre de
2016, ratificado por el informe de la Secretarfa General de la Consejerfa de
Hacienda y Administracién Publica de 22 de diciembre siguiente, que damos por
reproducidos en su integridad.

En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en los artfculos 7.1.d) y
11.1 de la Ley 4/2004, de 22 de octubre, de Asistencia Juridica de la Comunidad
Auténoma de la Regldn de Murcia, y con las salvedades anterlormente resefiadas,
se emite el presente informe en sentido favorable a la propuesta de interposicion
de recurso contencioso administrativo contra la Resolucién del Tribunal Econémico
Administrativo Regional de Murcia de 31 de marzo de 2016, estimatoria de la
reclamacién ndm. 30/03930/2013 interpuesta por la mercantil
contra la liquidaclén nim. ILT 130220 2012 006556, girada por el Impuesto sobre
Transmislones Patrimoniales y Actos Jurldicos Documentados, en la modalidad de
transmislones patrimoniales onerosas.

Finalmente, se ha de hacer constar que, con arreglo a lo dispuesto en el
articulo 46.6 de la Ley 29/1998, de 13 de jullo, reguladora de la Jurisdlccién
Contencioso-Administratlva, hablendo sido notificada la citada resolucién del TEAR
de Murcia el pasado dfa 3 de noviembre de 2016, el plazo de dos meses para la
interposicién del recurso contencioso administrativo finaliza el préximo dia 3 de
enero de 2017, lo que se advierte a los efectos ya indicados, asi como a los
previstos en el parrafo segundo del articulo 11.1 la Ley 4/2004, de 22 de octubre,
de Asistencia Juridica de la Comunidad Auténoma de la Regldn de Murcla, relativo
al ejercicio de acciones judiciales por razones de urgencia.

WIEE ]

Es todo cuanto se ha de informar en derecho.
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De conformidad con lo dispuesto en el parrafo segundo del articulo
11.1 del la Ley 4/2004, de 22 de octubre, de Asistencia Juridica de la
Comunidad Auténoma de la Region de Murcia, y apreciadas razones de
urgencia para ello, autorizo la interposicién de recurso contencioso
administrativo en nombre de la C.A.R.M. contra la Resolucién del Tribunal
Econdmico Administrativo Regional de Murcia de 31 de marzo de 2016,

estimatoria de la reclamacién num. 30/03930/2013 interpuesta por la

mercantil . S.L., contra la liquidacion nim. ILT 130220

2012 006556, girada por el Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales y

303 ZAE 115101

Actos Juridicos Documentados, en la modalidad de transmisiones

patrimoniales onerosas.

Y para que surta efectos ante el Tribunal Superior de Justicia de la
Region de Murcia, firmo la presente autorizacion en Murcia, a 30 de

diciembre de 2016.
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EL DIRECTOR DE LOS SERVICIOS JURIDICOS
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(Documento firmado electrénicamente)
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Informe-propuesta a la Excma. Sra. Consejera de Presidencia para la
Dacién de Cuentas al Consejo de Gobierno en relacién con la interposicién
de un recurso contencioso administrativo autorizada por razones de
urgencia.

El parrafo segundo del articulo 11.1 de la Ley 4/2004, de 22 de octubre, de
Aslstencia Juridica de la Comunidad Auténoma de la Regién de Murcla, faculta al
Director de los Servicios Juridicos para autorizar el ejercicio de acciones judiciales
por razones de urgencia, poniéndolo inmediatamente en conocimiento del érgano
legitimado para su ejerciclo, que resolvera lo que proceda.

En base a dicho precepto y atendlendo a las razones de urgencia derivadas de
la perentoriedad del plazo legal para el ejercicio de acciones, contado desde la
recepclén de la correspondiente propuesta de interposicién procedente de la
Consejerfa de Haclenda y Administracién Plblica, y previo el informe favorable de
esta Direccl6n de los Servicios Juridicos, ha sido autorizada la Interposlcion de recurso
contencioso administrativo contra la Resolucién del Tribunal Econdmico
Administrativo Reglonal de Murcia de 31 de marzo de 2016, estimatoria de la
reclamaclon nim. 30/03930/2013 interpuesta por la mercantil . S.L,,
contra la liquidacién ndm. ILT 130220 2012 006556, glrada por el Impuesto sobre
Transmislones Patrimoniales y Actos Juridicos Documentados, en la modalldad de
transmisiones patrimoniales onerosas.
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En consecuencla, con arreglo a lo dispuesto en el citado articulo 11.1, procede
que por la Excma. Sra. Consejera de Presidencia se dé cuenta de la referida
autorizaclén al Consejo de Gobierno de la C.A.R.M,, que es el 6rgano al que compete
ordenar el ejercicio de acciones judiciales, a fin de que, si lo estima procedente,
acuerde su ratlificacion.
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Regién de Murcia Servicio Juridico 7.968 362596
Consejeria de Presidencia Palacio San £steban
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Secretaria General 30071 Murcia
INFORME

SOLICITANTE: Direccion de los Servicios Juridicos.

REF: 17 INF 003 MG.

ASUNTO: Dacién de cuentas al Consejo de Gobierno y ratificacion &n relacion
con la interposicién de recurso contencioso administrativo, autorizada por razones
de urgencia, contra la Resolucion del Tribunal Econémico-Administrativo Regional
de 31 de marzo de 2016, estimatoria de la reclamaciéon num. 30/03930/2013
interpuesta por la mercantil )

En relaciéon con el asunto referenciado, y a los efectos previstos en el
articulo 11 del Decreto 53/2001, de 15 de junio, por el que se establece la
estructura organica de la Consejeria de Presidencia, y de acuerdo al Decreto de la
Presidencia niumero 18/2015, de 4 de julio, de reorganizacion de la Administracién
Regional, por este Servicio Juridico se emite el presente Informe en base a los
siguientes

ANTECEDENTES

Con fecha 10 de enero de 2017 se ha recibido en este Servicio Juridico
Informe—propuesta de la Direccion de los Servicios Juridicos referente a la dacion
de cuentas al Consejo de Gobierno en relacion con la interposicion de un recurso
contencioso-administrativo que ha sido autorizada por razones de urgencia por el
Director de los Servicios Juridicos, contra la Resolucion del Tribunal Econémico-
Administrativo Regional de 31 de marzo de 2016, estimatoria de la reclamacion
num. 30/03930/2013, interpuesta por la mercantil . S.L. contra la
liquidacion nam. ILT 130220 2012 006556, girada por el Impuesto sobre
Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos Documentados, en la modalidad de
transmisiones patrimoniales onerosas.

FUNDAMENTOS

Primero. El articulo 22.25 de la Ley 6/2004, de 28 de diciembre, del
Estatuto del Presidente y del Consejo de Gobierno de la Regiéon de Murcia,
atribuye al Consejo de Gobierno la competencia para “acordar el ejercicio de
acciones judiciales, o la interposicion de recursos y demandas en relacion con los
intereses, bienes y derechos de la Administracién publica regional’.
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Por otro lado, la Ley 4/2004, de 22 de octubre, de Asistencia Juridica de la
Comunidad Auténoma de la Regién de Murcia, en el parrafo segundo del articulo
11.1 faculta al Director de los Servicios Juridicos para autorizar el ejercicio de
acciones judiciales por razones de urgencia, poniéndolo inmediatamente en
conocimiento del Consejo de Gobierno, que resolvera lo que proceda.

Segundo. De acuerdo con el citado articulo 11.1 de la Ley 4/2004, de 22
de octubre, y tal y como se recoge en el Informe-propuesta de la Direccion de los
Servicios Juridicos “...atendiendo a las razones de urgencia derivadas de la
perentoriedad del plazo legal para el ejercicio de acciones, contado desde la
recepcion de la correspondiente propuesta de interposicion procedente de la
Consejeria de Hacienda y Administracion Publica, y previo informe favorable de
esta Direccion de los Servicios Juridicos...”, ha sido autorizada la interposicién del
recurso contencioso administrativo referido en los antecedentes, por lo que se
propone a la Consejera de Presidencia que se dé cuenta de la referida
autorizacién al Consejo de Gobierno, como érgano competente para ordenar el
ejercicio de acciones judiciales, a fin de que si lo estima procedente, acuerde su
ratificacion.

fundn.

Tercero. En virtud de las competencias que el Decreto de la Presidencia n°
18/2015, de 4 de julio, de reorganizacién de la Administracion Regional, atribuye a
la Consejeria de Presidencia en materia de representacion y defensa en juicio de
la Comunidad Auténoma, corresponde a dicho departamento realizar los trémites
oportunos a fin de realizar la dacién de cuentas y proponer la oportuna ratificaciéon
y, en concreto, a su titular elevar la correspondiente propuesta de acuerdo al
Consejo de Gobierno.
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Como CONCLUSION de lo expuesto, y conforme a la normativa que resulta
de aplicacién, procede que por la Consejera de Presidencia se eleve propuesta de
Acuerdo al Consejo de Gobierno, en la que se ponga en conocimiento del mismo
la correspondiente autorizacién, y se proponga su ratificacion.
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AL CONSEJO DE GOBIERNO

El articulo 22.25 de la Ley 6/2004, de 28 de diciembre, del Estatuto
del Presidente y del Consejo de Gobierno de la Regién de Murcia, atribuye al
Consejo de Gobierno la funcién de “acordar el ejercicio de acciones
judiciales, o la interposicion de recursos y demandas en relacion con los
intereses, bienes y derechos de la Administracion publica regional...”.

El parrafo segundo del articulo 11.1 de la Ley 4/2004, de 22 de
octubre, de Asistencia Juridica de la Comunidad Auténoma de la Regién de
Murcia, faculta a! Director de los Servicios Juridicos para autorizar el
ejercicio de acciones judiciales por razones de urgencia, poniéndolo
inmediatamente en conocimiento del 6rgano legitimado para su ejercicio,
que resolvera lo que proceda.

En base a dicho precepto y atendiendo a las razones de urgencia
derivadas de la perentoriedad del plazo legal para el ejercicio de acciones,
contado desde la recepcion de la correspondiente propuesta de interposicion
procedente de la Consejeria de Hacienda y Administracion Publica, y previo
el informe favorable de la Direccion de los Servicios Juridicos, ha sido
autorizada la interposicion del recurso contencioso-administrativo contra la
Resolucién del Tribunal Econdmico-Administrativo Regional de 31 de marzo
de 2016, estimatoria de la reclamacién num. 30/03930/2013, interpuesta por
la mercantil " S.L. contra la liquidacion num. ILT 130220 2012
006556, girada por el Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales y Actos
Juridicos Documentados, en la modalidad de transmisiones patrimoniales
onerosas.

Por consiguiente, vista la propuesta de la Direccién de los Servicios
Juridicos, de acuerdo con las competencias y funciones propias de la
Consejeria en esta materia, y conforme a lo previsto en la normativa que
resulta de aplicacion, elevo al Consejo de Gobierno la siguiente Propuesta
de
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ACUERDO

UNICO.- Tomar cuenta vy ratificar la autorizacién que, por razones de
urgencia, ha acordado el Director de los Servicios Juridicos para la
interposicion del recurso contencioso-administrativo contra la Resolucion del
Tribunal Econoémico-Administrativo Regional de 31 de marzo de 2016,
estimatoria de la reclamacion num. 30/03930/2013, interpuesta por la
mercantil S.L. contra la liquidacién num. ILT 130220 2012
006556, girada por el Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales y Actos
Juridicos Documentados, en la modalidad de transmisiones patrimoniales
onerosas.

LA CONSEJERA DE PRESIDENCIA
M? Dolores Pagan Arce





